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Н.Н. ТОБУРОКОВ И ТЮРКСКОЕ СТИХОВЕДЕНИЕ

Тюркское стиховедение в XX веке пред­
ставляло собой в разных аспектах интересней­
шую научную дисциплину, и Н.Н. Тобуроков 
занимает в этом пространстве одну из ключе­
вых позиций. Подробный обзор того, как раз­
вивалась наука о тюркском стихе, дан в моей 
книге «Башкирский стих XX века. Корпусное 
исследование» (2019), но сейчас мне хотелось 
бы сосредоточиться на том, что для этой науки 
сделал Н.Н. Тобуроков.

Я никогда не был знаком с Николаем Ни­
колаевичем лично, но познакомился с его тру-

21



дами в области стиховедения в процессе работы над исследованием 
башкирского стиха и был под большим впечатлением от них. Многие 
стиховеды-тюркологи обладают яркой исследовательской индивиду- 
альностью, продиктованной, в частности, тем, что происходят из раз- 
ных научных школ, но даже на этом пестром фоне Н.Н. Тобуроков вы- 
деляется. Помимо особенностей научного стиля, включающих явное 
тяготение к точности формулировок, мне хотелось бы выделить три 
концептуальных горизонта, которые отличают стиховедческие рабо- 
ты Н.Н. Тобурокова.

Во-первых, Н.Н. Тобуроков видел тюркский стих наднациональным 
внутригенетическим зрением. Его предшественники и коллеги-со- 
временники главным образом занимались изучением какой-то одной 
тюркской традиции — казахской, чувашской, туркменской и т.д. Одно 
из немногих исключений — книга М.К. Хамраева «Основы тюркско- 
го стихосложения» (1963), в которой собраны и сопоставлены данные 
об отдельных системах с преимущественным вниманием к уйгурской 
поэзии.

Н.Н. Тобуроков не только посвящал отдельные работы якутскому, 
хакасскому, алтайскому стиху (и мотивировал учеников заниматься 
изучением других систем, например, тувинской), но и активно поль- 
зовался сопоставительными данными в каждой из этих работ. По сути, 
каждый по своему названию монографический текст превращался 
в компаративный: в той же книге, номинально посвященной хакас­
скому стиху, мы найдем немало любопытных сопоставлений с алтай­
ским и якутским.

В то же время этот наднациональный взгляд оставался внутриге­
нетическим или даже ареальным — за пределы тюркских народов Си­
бири он не простирался. Действительно, известно, насколько отличны 
тюркские поэтическиетрадиции, испытавшие арабо-персидское влия­
ние, и оставшиеся вне этого влияния. Таким образом, желание нахо­
диться внутри одной категории текстов, внутри цельного объекта ис­
следования, демонстрирует вкус к научной строгости Н.Н. Тобурокова.

Во-вторых, в работах Н.Н. Тобурокова сделан важный для исследо­
вания силлабического стихосложения шаг к рассмотрению не только 
метрики, но и ритмики. Метр силлабики (длина строки в слогах) осо­
знавался как важный параметр всегда. Но в чем специфика и разница 
двух, например, 8-сложных строк? В силлабо-тоническом стихосложе- 
нии специфика двух строк 4-стопного ямба определяется тем, на ка­
кие икты падает ударение, а где обязательное, согласно схеме, уда­
рение пропущено. Это и есть ритм. В тюркском силлабическом стихе 
специфика ритма проявляет себя на уровне словоразделов: 8-слож-
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ную строку можно составить и из нескольких двусложных слов, и из 
двух трехсложных с прибавлением одного двусложного — и это будут 
ритмически разные стиховые отрезки. Ритмическую структуру стро­
ки описывали и до Н.Н. Тобурокова (особенное внимание ей уделяли 
в приложении к киргизскому стиху К. Рысалиев и В. Шаповалов), хотя 
этот аспект стиховедческой проблематики всегда был для тюркологов 
второстепенным.

Н.Н. Тобуроков выдвинул сильный тезис, переворачивающий 
привычную иерархию, на вершине которой находилась метрика. Ее 
должна заменить ритмика. Н.Н. Тобуроков утверждает, что равносло- 
жие (самый частотный способ реализации силлабического принципа) 
само по себе не создает стиха. Стих появляется только благодаря по­
вторяющимся из строки в строку ритмическим структурам, создавае­
мым словами определенной длины («Проблемы сравнительного сти­
ховедения», 1991, с. 73).

Таким образом, описание стиха как соизмеримых и сопостави­
мых речевых отрезках распространяется и на конфигурацию слово­
разделов. При всей очевидности того, что ритм силлабического сти­
ха важен, настолько уверенно о необходимости его исследования до 
Н.Н. Тобурокова никто не говорил. С одной стороны, для этого настал 
естественный исторический момент: к 1990-м годам стиховеды в це­
лом неплохо представляли себе особенности метрического репертуа­
ра тюркских поэтических традиций. Дальше ограничивать себя ме­
трикой означало потерю важных для описания объекта параметров. 
С другой стороны, чтобы решительно объявить ритмику необходимой 
областью стиховедческого исследования на фоне метрико-ориентиро- 
ванной научной традиции, требуется известная смелость, подкреп­
ленная эрудицией и проницательностью. К счастью, Н.Н. Тобуроков 
обладал всеми этими качествами.

В-третьих, сильной стороной стиховедческих занятий Н.Н. Тобуро­
кова было стремление к точному количественному описанию исследуе­
мых им явлений. Уровень стиха несет важную для художественного 
целого информацию, но вычленить ее из общего потока и корректно 
описать пока лучше всего удается именно с помощью подсчетов и после­
дующего сравнения тенденций и статистических выбросов. Тюркское 
стиховедение в отличие от русского не всегда основывается на количе­
ственных методах, многие исследователи ограничиваются приблизи­
тельными оценками, которые могут грешить субъективизмом.

Работы Н.Н. Тобурокова благодаря применению количественных 
методов к исследованию стиха встраиваются в ряд наиболее ценных
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для этой области тюркологии. В этом же ряду монографии В. Родионо­
ва о чувашском и В. Шаповалова о киргизском стихе.

Вероятно, поиск релевантных стиховедческих параметров для 
подсчетов привел Н.Н. Тобурокова к исследованию тюркского стиха 
методами экспериментальной фонетики («Хакасский стих», 1991). Ка- 
жется, что такая оптика все же мало дает для понимания структуры 
текста и располагается скорее в области рецептивной эстетики. И хотя 
в этом Н.Н. Тобуроков был не уникален (можно вспомнить сходную по 
методам, но не по теоретическим моделям диссертацию М.Х. Баки­
рова «Закономерности тюркского и татарского стихосложения в свете 
экспериментальных исследований», 1972), такие работы все же были 
для своего времени редкими и прогрессивными.

Работы Н.Н. Тобурокова занимают ключевое место в развитии 
тюркского стиховедения конца 1980-х — первой половины 1990-х го­
дов. Хорошо видно, что исследователь отказывался от инерции, искал 
новые возможности для описания сложного объекта, что требует ре­
шительности и заслуживает уважения.

Сейчас эта область переживает период затишья, появляется срав­
нительно мало свежих работ, но нет сомнения в том, что когда стихо­
ведение снова оживет, прозрения Н.Н. Тобурокова окажутся востребо­
ванными.

Орехов Борис Валерьевич, 
к.ф. н., НИУ ВШЭ (Москва), 

ИРЛИ РАН (Санкт-Петербург)
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